OBEC VOJKA NAD DUNAJOM

OBECNY URAD, 930 31 VOJKA NAD DUNAJOM 150
Tel. €. 031/552 21 25

Cislo: 167/2016-007 Vojka nad Dunajom, 20.02.2017

Verejnad vyhlasSka

ROZHODNUTIE

Obec Vojka nad Dunajom, ako stavebny urad prislusny podla §117 zékona
¢.50/194634 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poriadku /stavebny zakon/, v zneni
neskorsich predpisov postupom preskiimal podl'a § 88 ods. 1 pism. b/ a §88a stavebného
zékona doklady
stavebnikov: Alzbeta Vonyikova
bytom: 930 31 Vojka nad Dunajom ¢. 104
tykajuce sa nepovolenej stavby ,,Mastal’ pre kone - pristavba“ realizovanej na pozemku
parc. ¢. 220/1 vk Vojka nad Dunajom mesta Vojka nad Dunajom. Postupom
primeranym podl'a §58 az §66 a §69 stavebného zakona prerokoval s dotknutymi organmi
a so znamymi UCastnikmi konania Ziadost” stavebnika o dodatoéné povolenie stavby ana
zaklade vysledkov konania rozhodol takto:

Podl'a §88a ods. 4 stavebného zdkona stavebny urad

dodato¢ne povoluje
stavbu: »Mastal’ pre kone - pristavba“
ktora pozostava:
e 7 pristavby jednopodlaznej nepodpivnicenej stavby, bez zabudovaného podkrovia so
Sikmou strechou
e znapojenia stavby na inZinierske siete jestvujiceho rodinného domu

na pozemku parc.¢.: 220/1 ktora je podl'a LV.¢. 894 vo vlastnictve stavebnika
v katastrdlnom izemi: Vojka nad Dunajom
obec: Vojka nad Dunajom

Pre umiestnenie, uskuto¢nenie stavby stavebny trad urcuje nasledovné podmienky:

1. Rozostavana stavba ,,MaS$tal pre kone - pristavba,, je umiestnend na pozemku parc.c.
220/1 v k.u. Vojka nad Dunajom ako je to zamerané na geometrickom plane pod ¢islom
35021934-189/2016.

2. Pri uskutoCriovani stavby je potrebné dodrziavat' predpisy tykajlce sa bezpeCnosti prace
a technickych zariadeni a dbat’ o ochranu zdravia 0séb na stavenisku.

3. Stavba bude ukonfena najneskorSie do dvoch rokov odo dna nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

4. V pripade nedodrZania terminu dokoncenia stavby je stavebnik povinny poZiadat

stavebny urad o jeho prediZenie pred uplynutim.

Stavba bude uskuto¢nena svojpomocne.

Stavebnym dozorom stavby bude Eubomir Démény so sidlom 929 01 Dunajska Streda,

ul. KraPa Zigmunda 5717/17

=




7. So stavbou nesmie byt’ pokradované, pokym dodatodné stavebné povolenie nenadobudne
pravoplatnost’.

8. Stavbu moZno uZivat’ iba na zéklade kolauda¢ného rozhodnutia, o ktoré je povinny podat’
navrh stavebnik 15 dni pred dokonéenim stavby.

9. Stavebnik je povinny umoznit vstup na stavbu a pozemok orgdnom na to oprdvnenym za
ucelom vykonania §tatneho stavebného dohl'adu.

10. Stavebnik je povinny dbat o to, aby pri uskuto&fiovani stavby nedoslo k spésobeniu $kod
na cudzich nehnutel'nostiach.

11. Stavebnik je povinny polas vystavby udrZiavat &istotu na stavbou znecistenych
komunikdcidch a verejnych priestranstvach, vystavbu zabezpelit' tak, aby neohrozoval
plynulost’ cestnej premavky, na skladku materidlu vyuzivat' v max. miere vlastny
pozemok.

12. Po doruceni tohto rozhodnutia ich berie na vedomie s tym, Ze sa ich plnit’ zavizuje.

17. Dalsie podmienky vyplyvajice zrozhodnuti a stanovisk dotknutych organov $tdtnej
Spravy a organizacii:

1. Obec Vojka nad Dunajom

Obec Vojka nad Dunajom nemd namietky proti vydaniu dodatoéného povolenia
stavby mastal'u pre kone — pristavby na parc.&. 220/1 v kat. tizemi Vojka nad Dunajom
pre Alzbetu Vonyikovi, trvale bytom vo Vojke nad Dunajom, ¢. 104, nakolko v zmysle
zdkona nasa obec nemé Uzemny plan obce, lebo do 2000 obyvatel'ov nie je ho povinna
ani mat, t.j. predmetna stavba nie je rozpore s izemnym planom obce. Zamer o realizicii
stavby na parc. ¢. 220/1 Obecné zastupitel'stvo prerokovalo na svojom zasadnuti dia
23.11.2016, kde neboli vznesené Ziadne namietky. Peticia ohl'adom tejto veci bola tiez
prerokovana a zamietnuta.

2. Okresny urad Dunajska Streda, odbor starostlivosti o ZP
Realizdcia predmetnej stavby z hl'adiska ochrany vodnych pomerov je mozna za
nasledovnych podmienok:

- Ku kolaudécii predlozit’ certifikat izolacie Ceresit CP53 a prehlasenie stavebného
dozoru o jeho prevedeni

- v chranenej vodohospodarskej oblasti vietky stavebné prace musia byt v sulade s § 31
zakona NRSR ¢.364/2004 Z.z. o vodéach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon)

Realizacia predmetnej stavby zhl'adiska ochrany ovzduSia k vysSie uvedenému
podaniu nemd pripomienky.

Realizacia predmetnej stavby z hladiska odpadového hospodarstva je mozni za
nasledovnych podmienok:

- pocas stavebnych préc nakladat’ s odpadmi v silade § 14 ods. 1 zikona NR SR
¢.79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zékonov,

- odpady sa mozu ulozit’ len na riadenti skladku prevadzkovand na zaklade rozhodnutia
organu $tatnej spravy v odpadovom hospodarstve,

- ku kolauda¢nému konaniu Ziadame dokumentovat sposob zneSkodriovania pripadne
vyuzitia odpadov vzniknutych zo stavebnej &innosti, a predlozit evidenciu vedenu
vzmysle vyhlasky MZP SR & 371/2015 Z.z. ktorou sa vykonavaji niektoré
ustanovenia zakona o odpadoch,

- ku kolaudaénému konaniu je potrebné zabezpedif vhodné zberné nadoby na
separované zhromazd'ovanie vzniknutych odpadov z prevadzky akomunalnych
odpadov a zhodnocovat resp., zneskodtiovat’ ich v organizaciach na to opravnenych.



3. Regionailna veterinarna a potravinova sprava Dunajska Streda

S predloZzenym projektovym rieSenim podla projektu vypracovaného Maridnom Bodrim
vo februéri 2016, stihlasime bez pripomienok.

Namietky uc¢astnikov konania: boli vznesené u¢astnikmi konania.
Jolana Ivancsaiova — sused, listom zo dna 25.11.2016.

1.

Nesuhlasim s dodatoénym povolenim stavby identifikovanej ako ,.Mastal’ pre kone —
pristavba®, nakol'ko sa jednd o dve samostatné budovy, uréené na podnikanie — chov koni
a hydiny, ktoré boli realizované bez akéhokol'vek povolenia, ¢i uz orgénov verejnej
spravy, verejného zdravotnictva resp. Zivotného prostredia, ¢im je véaZne ohrozeny
verejny zaujem.

Vnuk ziadatel'ky, Alzbety Vonyikovej, bez stavebného povolenia zacal realizovat
vystavbu dvoch samostatnych budov v mesiaci marec 2016, o ¢om Obec Vojka nad
Dunajom, reprezentovana jej starostom p. Donaldom Allom musela mat’ vedomost’,
nakolko pan starosta chodil do prace a z prace kazdy den okolo rasticej stavby. Napriek
mojim prosbam a Ziadostiam o zastavenie stavebnych prac a napravenie nezdkonného
stavu sa ni¢ nedialo.

AZ po podani peticie s 55 podpismi dotknutim o0séb, ktori rovnako ako ja nesuhlasia
s chovom koni v intravilane obce, Obec Vojka nad Dunajom vydala verejnu vyhlasku
v konani o dodatoénom povoleni stavby — Mastal’ pre kone — pristavba.

Predmetnd verejna vyhlaska, ktord v rozpore s platnymi pravnymi predpismi k dne$nému
diiu nebola zverejnena na webovom sidle obce, ma naviac v zdhlavi zméto¢ne uvedeny
text ,, Obec Kutniky, ako stavebny urad...”

Z dodatoénym povolenim stavby nesthlasim, nakolko pri realizacii stavby neboli
zohl'adnené platné pravne predpisy, a to najma:

- zék. ¢. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore arozvoji verejného zdravia a o zmene
doplneni niektorych zakonov,

- Vyhlaska Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 532/2002 Z.z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o v8eobecnych technickych poziadavkéach na stavby
uzivané osobami s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orientéacie ,

- Zasady chovu hospodarskych zvierat v intraviline a extravilane obci, vydané
Ministerstvom podohospodarstva SR,

- Predpisy na tseku ochrany zivotného prostredia,

- Ustanovenie § 127 anasl. zdk. ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zékonnik v zneni jeho
neskorsich predpisov.

Na zaklade vysSie uvedenych pravnych predpisov, konStatujem, Ze vzdialenost
hospodarskych budov, vtomto pripade mastale pre kone ma byt taka, aby nedoslo
k obt'azovaniu l'udi zapachom, ¢o v predmetnom pripade nie je absolutne splnené,
nakolko masStal' sa nachddza priamo v zastavbe rodinnych domov a vybeh pre kone
priamo susedi s rodinnymi domami, ktoré si uzivané rodinami s detmi. Zarovefi mam za
to, Ze, je potrebné, aby sa vramci konania k hygiene chovu vyjadril prisludny organ
veterindrnej spravy ak ochrane zdravia I'udi prislu$ny regiondlny urad verejného
zdravotnictva. |

TaktieZ podl'a mojho nazoru doslo k porudeniu ust. § 4 ods. 3 pism. h) zdkona ¢.369/1990
Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskor$ich predpisov, ked” Obecny trad utvara a chrani
zdravé podmienky a zdravy spdsob Zivota a prace obyvatelov obce a chrani Zivotné
prostredie.



8. Zaroveti vzniknut situdciu povazujem za porusenie § 127 zédkona €. 40/1964 Zb. v zneni
neskorsich predpisov (Ob¢iansky zdkonnik) zo strany Vasej susedy. Vlastnik sa v zmysle
vys8ie uvedeného ustanovenia zakona musi zdrzat” vietkého, ¢im by nad mieru primerant
pomerom obt'azoval iného alebo ¢im vy vaZne ohrozoval vykon jeho prav. Okrem iného
nesmie nad mieru primerani pomerom obtazovat’ susedov, parami, pachmi pevnymi
a tekutymi odpadmi. Na zéklade skutkového stavu st moje prava, ako vlastnika
susediacich pozemkov redlne poruSované, ked’ zo strany pozemku parc.C. 220/1 su
v bezprostrednej blizkosti mdjho rodinného domu zhromazd'ované hnutelné veci, ktoré
zadrzuji vodu a znehodnocuji moju stavbu.

9. 'V zmysle konStantnej judikatury je pri chove zvierat dodrZiavat’ vSeobecné hygienické
poziadavky, tykajlice sa toho, aby stavby pre zvieratd boli umiestiiované od obytnych
budov v takej vzdialenosti, aby svojou &innostou negativne neovplyviiovali prostredie
apohodu byvania najmi pachovymi latkami, hlukom, obtazujucim hmyzom,
odpadovymi latkami a mikroorganizmami. Predmetné poziadavky neboli absolitne
zohl'adnené, stavba bola realizovana bez akychkol'vek povoleni ako cierna stavba.
Zaroven ugel budovy — mastal’ pre kone nezohladiiuje je v uplnom rozpore s vergjnym
zaujmom a vyuZitim predmetného tizemia na byvanie a rekreaciu.

10. Na =zaklade uvedenych skutonosti nam =zato, Ze vznesenymi ndmietkami som
jednoznaéne poukazala na :

- poruSovanie platnych pravnych predpisov, ako stavebnikom, tak aj konajlicim
Obecnym tradom,
- absolutny rozpor realizovanej stavby s verejnym zaujmom

Stavebny drad nimietky ucastnika konania v plnom rozsahu zamietol, ako je to
uvedené v odovodneni tohto rozhodnutia.

Odovodnenie

Stavebnik AlZbeta Vonyikova bytom 930 31 Vojka nad Dunajom, ¢.104, na pozemku
parc.é. 220/1 v katastrilnom tzemi Vojka nad Dunajom, vobci Vojka nad Dunajom
uskutoénila stavbu ,Mastal pre kone - pristavba“, ktora pozostiva z pristavby,
jednopodlaznej, nepodpivniéenej stavby bez zabudovaného podkrovia so Sikmou strechou, z
napojenia stavby na inZinierske siete jestvujuceho rodinného domu, bez pravoplatne¢ho
stavebného povolenia, ktord bola pri miestnom Setrenim dna 14.07.2016 v rozostavanom
stave.

Stavebny urad zacal o tejto stavbe konanie podla § 88 ods. 1 pism. b) stavebného
zékona spojené s miestnym zistovanim. Na zaklade ustanovenia § 88a stavebného zdkona
vyzval vlastnika stavby, aby predlozil doklady o tom, Ze existencia stavby nie je v rozpore s
veregjnymi zaujmami.

Primerane podla § 61 v spojeni s § 88a stavebného zédkona oznamil zacatie konania o
dodatoénom povoleni stavby vSetkym ucastnikom konania a dotknutym organom v zmysle
ust. §26 zékona o spravnom konani verejnou vyhlaskou, nakolko ucastnik konania a jeho
pobyt nie si znami a nariadil ustne konanie spojené s miestnym zistovanim, ktoré sa
uskutoénilo dria 14.07.2016. Sudasne ich upozornil, Ze svoje namietky a pripomienky mdzu
uplatnit’ najneskdr pri miestnom zisteni, inak sa na ne neprihliadne.

Stavebny tirad posidil Ziadost predovsetkym z hladiska starostlivosti o Zivotné
prostredie a vplyvu umiestnenej stavby a jej dosledkov v tzemi a podla § 62 stavebneho
zakona v stavebnom konani preskiimal najma:



- ¢ dokumentacia spiﬁa poziadavky tykajuce sa verejnych zaujmov, predovsetkym
ochrany Zivotného prostredia, ochrany zdravia a Zivota I'udi, a ¢i zodpoveda vSeobecnym
technickym poziadavkdm na vystavbu ustanovenym stavebnym zékonom a osobitnymi
predpismi, najmé podla vyhlasky ¢&. 532/2002 Z.z.

Stavebny urad zabezpecil stanoviskd dotknutych organov, ich vzajomny stlad a
posudil vyjadrenie Gc¢astnikov konania a ich namietky.

Stavebny trad v priebehu konania nezistil dévody, ktoré by branili povoleniu stavby,
uskuto¢nenim ani budiicim uzivanim stavby nie st ohrozené vergjné zdujmy ani neprimerane
obmedzené ¢i ohrozené prava a opravnené zaujmy ucastnikov konania.

V rémci konania stavebnik preukdzal, Ze existencia stavby a jej dodato¢né povolenie
spolu s kolaudéciou nie je v rozpore s verejnymi zaujmami. Tato skutoénost’ je dokladovand
kladnymi stanoviskami ktoré uplatnili dotknuté organy, boli vo vzdjomnom stlade a
poziadavky z nich vyplyvajice boli premietnuté do podmienok stavebného povolenia a pre
realizéciu stavby.

Vramci konania vo veci dodatoéného povolenia stavby ucastnik konania, Jolana
Ivancsaiova vlastnik susednej nehnutel'nosti predlozil listom dria 25.11.2016 svoje namietky
a pripomienky:

1. Nesuhlasim s dodatocnym povolenim stavby identifikovanej ako , Mastal pre kone —
pristavba*®, nakolko sa jednd o dve samostatné budovy, urcené na podnikanie — chov koni
a hydiny, ktoré boli realizované bez akéhokolvek povolenia, ¢i uz orgdnov verejnej
spravy, verejného zdravotnictva resp. Zivotného prostredia, ¢im je vdine ohrozeny
verejny zdaujem.

2. Vnuk Ziadatelky, AlZbety Vonyikovej, bez stavebného povolenia zacal realizovat vystavbu
dvoch samostatnych budov v mesiaci marec 2016, o com Obec Vojka nad Dunajom,
reprezeniovand jej starostom p. Donaldom Allom musela mat’ vedomost, nakolko pdn
starosta chodil do prdce az prdace kaZdy devi okolo rasticej stavby. Napriek mojim
prosbam a Ziadostiam o zastavenie stavebnych prdc a napravenie nezakonného stavu sa
nic nedialo.

3. AZ po podani peticie s 55 podpismi dotknutim 0séb, ktori rovnako ako ja nesuhlasia
s chovom koni v intravilane obce, Obec Vojka nad Dunajom vydala verejnit vyhlasku
v konani o dodatocnom povoleni stavby — Mastal pre kone — pristavba.

4. Predmeind verejnd vyhldska, ktord v rozpore s platnymi pravinymi predpismi k dnesnému
dnu nebola zverejnend na webovom sidle obce, md naviac v zdhlavi zmdtocne uvedeny
text ,, Obec Kutniky, ako stavebny rad..."

5. Zdodatocnym povolenim stavby mnesuhlasim, nakolko pri realizdcii stavby neboli
zohladnené platné prdavne predpisy, a to najmd:

- zdk. ¢ 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore arozvoji verejného zdravia a o zmene
doplneni niektorych zakonov,

- VyhldaSka Ministerstvo Zivotmého prostredia Slovenskej republiky ¢ 532/2002 Z.z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o vSeobecnych technickych pozZiadavkdch na stavby
uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientdcie ,

- Zasady chovu hospodarskych zvierat v intravilane a extravilane obci, vydané
Ministerstvom pédohospodarstva SR,

- Predpisy na useku ochrany Zivotného prostredia,

- Ustanovenie § 127 anasl zak ¢ 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik v zneni jeho
neskorsich predpisov.

6. Na zdklade vysSie uvedenych prdavnych predpisov, konstatujem, Ze vzdialenost
hospodarskych budov, v tomto pripade mastale pre kone ma byt takd, aby nedosio
k obtaZovaniu ludi zdpachom, co v predmetnom pripade nie je absolitne splnené,



10.

nakolko mastal sa nachddza priamo v zdstavbe rodinnych domov a vybeh pre kone
priamo susedi s rodinnymi domami, ktoré st uzivané rodinami s detmi. Zdroven mam za
to, Ze, je potrebné, aby sa v ramci konania k hygiene chovu vyjadril prislusny orgdn
veterindrnej spravy akochrane zdravia Iudi prislusny regiondlny urad verejného
zdravotnictva.
TaktieZ podla mdjho ndzoru doslo k poruSeniu ust. § 4 ods. 3 pism. h) zdkona ¢.369/1990
Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov, ked Obecny urad utvara a chrani
zdravé podmienky a zdravy spésob Zivota a prdce obyvatelov obce achrani Zivoiné
prostredie.
Zarovern vzniknutu situdciu povazujem za porusenie § 127 zdkona ¢. 40/1964 Zb. v zneni
neskorsich predpisov (Obciansky zdkonnik) zo strany Vasej susedy. Viastnik sa v zmysle
vy$sie uvedeného ustanovenia zdkona musi zdrZat' vSetkého, ¢im by nad mieru primerant
pomerom obtaZoval iného alebo ¢im vy vdine ohrozoval vykon jeho prav. Okrem iného
nesmie nad mieru primeranii pomerom obtaZoval susedov, parami, pachmi pevnymi
a tekutymi odpadmi. Na zdklade skutkového stavu su moje prava, ako viasinika
susediacich pozemkov redlne poruSované, ked zo strany pozemku parc.c. 220/1 si
v bezprostrednej blizkosti méjho rodinného domu zhromazdované hnutelné veci, ktoré
zadrZuju vodu a znehodnocuju moju stavbu.
V zmysle konstantnej judikatiry je pri chove zvierat dodrZiavat vseobecné hygienické
poZiadavky, tykajiice sa toho, aby stavby pre zvieratd boli umiestiiované od obyinych
budov v takej vzdialenosti, aby svojou cinnostou negativne neovplyvitovali prostredie
a pohodu byvania najmd pachovymi ldtkami, hlukom, obtaZujiicim hmyzom, odpadovymi
latkami a mikroorganizmami. Predmeiné poZiadavky neboli absolitne zohladnené,
stavba bola realizovand bez akychkolvek povoleni ako cierna stavba. Zdroveii ucel
budovy — mastal pre kone nezohladiiuje je v tuiplnom rozpore sverejnym zaujmom
a vyuzitim predmetného tizemia na byvanie a rekredciu.
Na zdklade uvedenych skutocnosti ndm zato, Ze vznesenymi ndmietkami som jednoznacne
poukdzala na :
- porusSovanie platnych pravnych predpisov, ako stavebnikom, tak aj konajucim
Obecnym uradom,
- absolutny rozpor realizovanej stavby s verejnym zdaujmom

Stavebny urad po prehodnoteni predlozenych namietok kons$tatuje nasledovné:

1. Stavebny urad vramci konania vyziadal stanoviskd vSetkych dotknutych organov
Statnej spravy, ktoré boli kladné, preto zastdvame nédzor, Ze stavba nie je rozpore
verejnymi zaujmami a neohrozuje verejny zaujem.

2. Toto tvrdenie ucastnika konania nie je pravdivé nakolko z podnetu obce zo diia

01.06.2016 bolo nariadeny a uskuto¢neny $tatny stavebny dohl'ad, na zaklade ktorého
stavebny Urad zahgjil konanie v zmysle § 88a, ods. 1, stavebného zakona, zahajil
konania vo veci dodatoéného povolenia stavby z uvedeného dovodu uskutocnil aj
priestupkové konanie.

3. KonStatujeme, Ze peticiu ob&anov sktimala obec v ramci verejného prerokovania na

obecnom zastupitel'stve, za pritomnosti podpisujucich a peticiu v zmysle vypisu z
uznesenia obecného zastupitel'stva zo dia 23.11.2016 pod cislom 07/2016-OZ
zamietla. Dalej poznamendvame, Ze peticia nebola podand a podpisand s 55 podpismi
dotknutych 0s6b ale s 15 podpismi, ktorych okrem Jolany Ivancsaiovej nikto nesplnil
zékonnom stanovené poziadavky nato, aby bol zaradeny medzi G¢astnikmi konania.
Podl'a § 59, ods. 4, pism. b, stavebného zékona ucastnikmi stavebného konania su
osoby, ktoré maji vlastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbam na nich vratane



susediacich pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke alebo in€ prava k tymto pozemkom
a stavbam moézu byt stavebnym povolenim priamo dotknuté. Nezaklada na pravde ani
tvrdenie tcastni¢ky podla ktorého sa na stavebnom urade ni¢ nedialo, aZ po peticii
nakolko stavebny urad uZ vramci miestneho Setrenia 14.07.2016 do zaznamu
z ustneho jednania konStatoval, Ze legalizdciu stavby riesi v ramci konania vo veci
dodatoéného stavebného povolenia, d'alej vyzval stavebnika aur€il zoznam
podkladov, ktorych stavebnik musel predlozit v zdujme dodato¢ného povolenia
stavby.

4. Oznamenie doru¢ené verejnou vyhldskou je zdkonne, nakol’ko jeho dorucenie bolo
rieSené v sulade s ustanovenim § 26 ods. 2) zdkona €.71/1967 o spravnom konani.

5. Stavebny urad vramci konania vyZziadal stanoviskd v3etkych dotknutych organov
Statnej spravy, ktoré boli kladné, preto stavebny urad nenasiel dévody, ktoré by
znemoznili dodato¢né povolenie stavby.

6. Regiondlna veterindrna a potravinovd sprava Dunajskd Streda diia 12.10.2016 pod
¢islom S16/249-2 vydal zavdzny posudok v ktorom suhlasil s predlozenou projektovou
dokumentaciou stavby, tj. podla postidenia dotknutého organu S§titnej spravy su
dodrzané aj zdkonom stanovené vzdialenosti.

7. Obecny urad podla zakona €.369/1990 Zb. § 4 ods.3 pism. d) zékona o obecnom
zriadeni v zneni neskor$ich predpisov, vydal sthlasné zévdzné stanovisko zo dna
30.11.2016 s dodato¢nym povolenim stavby ,.Mastal’ pre kone — pristavba®.

8. Ktomuto bodu poznamenidvame, Ze stavebny urad nema kompetencie rieSit
ob&ianskopravne ndmietky v rdmci stavebného konania. Riesenie obcianskopravnych
sporov je v kompetencii prislusného stdu.

. S touto namietkou sme uz zaoberali v bode ¢.6.

10. Predmetnému konaniu boli predloZené kladné stanoviské dotknutych organov Statnej
spravy, ktorych tlohou je ochrana verejnych zdujmov, d’alej konStatujeme, ze postup
stavebného tradu na zéklade podnetu uéastnika konania bol preskimany aj Okresnou
prokuratiirou Dunajské Streda, ktora nenasla pochybenia stavebného uradu, podla
ktorého by bolo dévodné vydanie upozornenia prokuratora.

Na zdver poznamenavame, 7e¢ chov koni v takejto podobe ako planuje realizovat
stavebnik nie je rozpore s verejnymi zaujmami, je v sulade s tradiciami vidieckeho Zivota.
Chceme upozornit' na skutotnost, ze kone v pripade doslednej starostlivosti nie su
obfazujicim faktorom na svoje okolie ,,nie s hluény, ani nesiria zdpach®, ¢o viac mézu byt
vyuzivane aj pri lieCebnych a terapeutickych metédach fyzickych a psychickych choréb u deti
aj dospelych.

K vydaniu stavebného povolenia, stavebnik musi preukézat vlastnicke alebo iné pravo
k pozemkom a k stavbdm v stlade s § 58 ods. 2 a §139 ods. 1 stavebného zékona. Stavebnik
ku stavebnému konaniu predlozil LVE. 894, podla ktorého je vi¢sinovym spoluvlastnikom
pozemku v podieli 92/96. Mensinovy spoluvlastnik v podieli 4/96-in je nezndma osoba, ktora
sa zdrZiava na nezndmom mieste. Stavebnik k stavbam na pozemku podla LVE. 629 ma
zabezpetené vlastnicke pravo v celosti. Z uvedeného dovodu stavebny urad vydal dodatoné
stavebné povolenie s prihliadnutim na § 137 a § 139 ob¢ianskeho zdkona v zmysle ktorého
podiel vyjadruje mieru, akou sa spoluvlastnici podiel'aju na pravach a povinnostiach zo
spoluvlastnictva spolo¢nej veci, resp. o hospodareni so spolo¢nou vecou rozhodujt
spoluvlastnici vd&§inou pocitanou podl'a velkosti podielov. Nakol’ko menSinovy spoluvlastnik
je nezndma osoba azdrZiava sa nezndmom mieste stavebny urad vzmysle ust. § 69
stavebného zdkona aust. § 26 zdkona o spravnom konani doru¢ovanie tohto rozhodnutia
zabezpetuje verejnou vyhlaskou.



Na predmetnej stavbe neboli zistené rozpory so vSeobecnymi technickymi
poziadavkami na vystavbu. Dokumentécia stavby spiiia vieobecné technické poziadavky na
vystavbu ako aj podmienky uzemného rozhodnutia o umiestneni stavby.

Projektovii dokumentaciu spracoval AIP PLUS — Bodri Marian, so sidlom 929 01
Kutniky, BlaZzov ¢.61 osoba odborne sposobila.

Po preskumani z hl'adisk uvedenych v § 88a stavebného zdkona a primerane podla §
62 a § 63 stavebného zdkona bolo zistené, Ze umiestnenim a uskutoénenim stavby nebudu
ohrozené verejné zdujmy ani neprimerane obmedzené, & ohrozené zaujmy Ulastnikov
konania.

V priebehu konania nenasiel stavebny tirad dovody, ktoré by znemoznili dodatoéné
povolenie stavby. Z tychto dévodov bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Ziadatel zaplatil v zmysle zékona &.145/1995 Z.z. o poplatkoch, polozky 61 za
vydanie tohto rozhodnutia spravny poplatok 90€ na zaklade potvrdenky zo diia 07.11.2016 do
pokladne obce.

Poucenie

Podl'a §54 zékona €.71/1967 Zb. o spravnom konani proti tomuto rozhodnutiu mozno
podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dila dorugenia tohto rozhodnutia na Obec Vojka nad
Dunajom.

Toto rozhodnutie mozno preskumat’ prislusnym stdom po vyCerpani riadneho
opravného prostriedku a nadobudnuti pravoplatnosti. /

-l

Lot

_// r
-Donald Alld
starosta obce

Doruéi sa: e <
AlZbeta Vonyikové, 931 01 Vojka nad Dunajom, ¢.104

Jolana Ivancsaiova, 821 09 Bratislava, Turéianska 42

Michal Hideghéti - doruéi sa verejnou vyhlaskou

Ondrej Gomola, 851 03 Bratislava, Lachova 30

Zdenka Gomolova, 851 03 Bratislava, Lachova 30

Janette Gomolova, 851 03 Bratislava, Lachova 30

Krisztian Sziics, 930 31 Vojka nad Dunajom, ¢.70

PD — AIP PLUS — Bodri Marian, 929 01 Katniky, Blazov ¢. 61

TD - Cubomir Démény, 929 01 Dunajsk4 Streda, ul. Kral'a Zigmunda 5717/17

10 a/a — Obec Vojka nad Dunajom

Na vedomie:

11. Zapadoslovensk4 distribu¢na a.s., 816 47 Bratislava, Culenové 6

12. Zapadoslovenska vodarenska spolo¢nost’ a.s., 929 01 Dunajska Streda, Kradanska 1233
13. Slovak Telekom, a.s., 817 62 Bratislava 15, Bajkalska 28

14. Okresny urad DS, odbor starostlivosti o ZP, 929-01 Dunajska Streda, K.B.Bartéka 789/3
15. Regiondlna veterinarna a potravinova sprava DS, 929 01 Dun. Streda, K.B.Bartdka 789/3
16. a/a— Spolo¢ny stavebny urad Dunajska Streda

P T M b

Vybavuje: Ing. Ladislav Adamiczky, Spoloény stavebny tirad Dunajsk4 Streda
AlZbetinske nam. 1203, 3.poschodie ¢.dv.: 308, &.tel. 0918/ 607 327



Toto rozhodnutie ma povahu verejnej vyhlasky podl'a § 69 ods. 2 zak. &. 50/1976 Zb. (stavebny
zakon) v zneni neskor3ich predpisov a musi byt vyvesené po dobu 15 dni na aradnej tabuli obce.

L

Ing. Donald Allé
starosta obce

Zvesene dila .......ocovveeiiiciierisssiessienns



