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Okresny trad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat lesného hospodarstva ako prislusny spravny organ
podla ustanovenia § 56 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»zakon o lesoch®) a § 4 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej §tatnej spravy a o zmene
a doplneni niektorych zékonov v spojeni s § 58 ods. 1, § 59 a § 46 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v
zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,,spravny poriadok*) vo veci podaného odvolania Obce Vojka nad Dunajom,
sidlom Vojka nad Dunajom &. 150, 930 31 Vojka nad Dunajom, ICO: 00305812 (d’alej len ,,odvolatel) v zastipeni
starostom obce Ing. Donaldom All6m proti rozhodnutiu Okresného tradu Dunajska Streda, pozemkového a lesného
odboru pod €. j. OU-DS-PL0-2026/002744-012 zo diia 09.01.2026 rozhodol

takto:

Okresny trad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat lesného hospodarstva podla § 59 ods. 3 zakona ¢&.
71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov rozhodnutie Okresného uradu Dunajska Streda,
pozemkového a lesného odboru pod ¢. j. OU-DS-PLO-2026/002744-012 zo diia 09.01.2026 rusi a vec vracia na

nové prejednanie a rozhodnutie.

Odévodnenie

Dtia 29.05.2025 bola na Okresny trad Dunajské Streda, pozemkovy a lesny odbor (dalej len ,0U DS PLO*)
dorucend Ziadost’ Komposesoratu Vojka - pozemkové spologenstvo, so sidlom Vojka nad Dunajom ¢&. 150, 930 31
Vojka nad Dunajom, ICO: 35629436 (dalej len ,Ziadatel) o trvali zmenu druhu pozemkov v stlade s ust. § 3 ods.2
zékona o lesoch. Predmetna Ziadost’ sa tyka pozemkov, ktoré st aktuélne evidované na LV 546 a LV 1015. Zaroveti
poZiadal, aby spravny organ postupoval v siilade s ust. § 3 ods.2 zédkona o lesoch.

Ziadatel’ svoju ziadost oddvodiiuje tym, e aktudlne sa na predmetnych parcelach nenachadzaju Ziadne lesy, a teda
predmetné pozemky neplnia Ziadnu z funkcif lesov. Zamerom Ziadosti je zosiiladenie skutkového a pravneho stavu.
Ziadatel’ vo svojej Ziadosti nad’alej uvadza, Ze aktudlny stav pozemkov je dlhodoby. Dand oblast’ bol odlesnena v
priebehu budovania vodného diela Gab&ikovo — Nagymaros v 90tych rokoch.

Difa 09.07.2025 OU DS PLO oznémil t&astnikom konania zagatie konania vo veci rozhodnutia o zostladenie
skutkového stavu pozemku na parceldch registra C-KN &. 571/1, 570/1, 569/1 a 569/3 v katastralnom uzemi
Vojka nad Dunajom. Zarovefi umoznil u¢astnikom konania nahliadnut’ do spisu. VzhFadom k tomu, Ze v konani je
dotknutych viac ako 20 G¢astnikov konania, toto ozndmenie sa doruduje verejnou vyhlaskou.

OU DS PLO listom zo diia 05.08.2025 prizval Ziadatela na Ustne pojedndvanie spojené s miestnou obhliadkou so
zameranim na zistenie skutoéného stavu druhu pozemku.
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Diia 06.08.2025 sa konala miestna obhliadka, z ktorej vystupom je Zaznam z miestnej obhliadky s
fotodokumentaciou aktudlneho stavu predmetnych parciel, ktory je sucastou spisového materialu. Zo zaznamu
okrem iného vyplyva, Ze na pozemkoch C-KN 570/1, 571/1, 569/1 a 569/3 sa ostrov¢ekovito nachadzaji stromovité
dreviny, pri ktorych st chaty, budy atd’. OU DS PLO dalej uvadza, Ze lesné pozemky nesltzia pre lesné hospodarstvo,
preto st v PSL oznagené ako ostatny lesny pozemok, ktory je zaradeny do CHKO Dunajské luhy. OSSLH na zaver
konstatuje, Ze neméa namietky proti zosuladeniu skutkového stavu, ¢im sa zmeni lesny pozemok na ostant plochu,
pretoze tcel a vyuZitie pozemku sa nezmeni, nakolko patri do CHVU Dunajské luhy a pre lesné hospodarstvo je
nevyuzitelny.

Odvolatel’ dorucil na OU DS PLO diia 25.08.2025 Ziadost o repektovanie postavenia a prav obce ako i¢astnika
konania podla § 14 ods. 1 spravneho poriadku v konani vo veci rozhodnutia o zostiladeni skutkového stavu pozemku,
¢.k. OU-DS-PLO-2025/025183-02. Odvolatel’ svoju Ziadost’ oddvodriuje nasledovne:

1. To, ¢i je alebo nie je predmetny pozemok lesnym pozemkom, priamo uvplyviluje dafiové prijmy obce, nakolko
vyska dariovych prijmov priamo zévisi od konkrétneho druhu pozemku.

2. Obec v stilade s povinnostami chranit’ Zivotné prostredie, ma eminentny zaujem na tom, aby sa les ako zlozka
zivotného prostredia chranila a zvel’ad’ovala a rozhodnutim spravneho organu méze byt obec pri povinnosti chranit’
Zivotné prostredie priamo dotknuta.

3. Uréenie druhu pozemku v rozhodnuti spravneho organu podl'a skuto¢ného stavu je nevyhnutné pre spravne a
transparentné izemné planovanie. Akékol'vek rozhodnutie, ktorym sa uruje — meni druh pozemku, ma okrem iného
vplyv na priestorové usporiadanie uzemia a jeho funkéné vyuZzivanie.

4. K vyjadreniu spravneho orgéanu, Ze vyuzivanie predmetnych pozemkov na rekreacné ucely a budovanie
rekreacnych a stvisiacich zariadeni zagalo bezprostredne po budovani vodného diela Gabéikovo-Nagymaros, teda
z velkej Casti ide o stav, vzniknuty pred prinavratenim vlastnickych a uZzivacich prav stcasnému vlastnikovi
pozemkov, resp. o stav, ktory z dovodu ¢asu jeho vzniku mdéZeme povazovat za premléany, odvolatel’ uvadza
nasledovné: Postupy pripravy, zhotovovania, prevadzky a odstrafiovania stavieb, prava a povinnosti t€astnikov
vystavby, dotknutych organov a pdsobnost’ organov Statnej spravy vo vystavbe, upravuje v zmysle § 1 stavebného
zakona, samotny zakon ¢&. 25/2025 stavebny zékon a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Ci zhotovovanie stavieb a ich prevadzka je v stlade so zdkonom a &i konkrétne osoby svojim konanim napl'ﬁajfl
skutkové znaky priestupku, pripadne iného spravneho deliktu, o tom v medziach stavebného zédkona konaju a
rozhoduju vylucne organy Statnej spravy vo vystavbe, ktorym v tomto pripade nie je OU DS PLO ale obec Vojka
nad Dunajom.

Diia 16.09.2025 bol OU DS PLO dorugeny list Ziadatel'a, ktorym Ziadatel’ Ziada nasledovné:

1. Vratit geometricky plan, ktory v pévodnej ziadosti uviedli, nakol’ko pokial’ nedochddza rozhodnutim k deleniu
parciel, tak nie je potrebny.

2. Z p6vodnej ziadosti Ziada vylucit parcelu C KN 569/1 nachadzajtcu sa v k. 0. Vojka na Dunajom.

Zaroven v ziadosti uviedol, ze Ziadost’ o identifikaciu parciel podal na prislu§nom Okresnom urade Dunajska Streda,
katastralnom odbore. Zatial’ v§ak ziadatel’ nedisponuje Ziadnou pisomnou odpoved’ou.

Z dovodu zistenia, Ze k parcelam reg. ,,C* KN, ktoré su predmetom Ziadosti, nie s zaloZené listy vlastnictva, ou
DS PLO listom zo dria 18.09.2025 vyzval Ziadatel'a na doplnenie Ziadosti o identifikaciu parciel podl'a § 3 ods.
12 zékona &. 162/1995 o katastri nehnutelnosti a o zépise vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam v znenfi
neskorsich predpisov. Zaroveil spravny organ upovedomil Ziadatela, Ze ak v uréenej lehote neodstrani nedostatky,
tak v zmysle § 30 ods. 1 pism. d) spravneho poriadku, konanie zastavi.

Nakolko sucast'ou ziadosti ziadatel’a nebola identifikacia parciel, dria 18.09.2025 vydal OU DS PLO rozhodnutie ¢.
OU-DS-PL0O-2025/025183-06, ktorym v zmysle § 29 ods. 1 spravneho poriadku prerusil konanie vo veci vydania
rozhodnutia o uréeni druhu pozemku v katastralnom tizemi Vojka nad Dunajom podl'a § 3 ods. 2 zédkona o lesoch.

Dria 14.11.2025 doplnil Ziadatel svoju Ziadost o identifikaciu parciel ¢. K1-3948/25 vyhotovenu Okresnym tradom
Dunajska Streda, katastralnym odborom.

V zmysle § 33 spravneho poriadku OU DS PLO listom zo dila 21.11.2025 dal moZnost’ t¢astnikom konania a

zG&astnenim osobam vyjadrit’ sa pred vydanim rozhodnutia k podkladom pre rozhodnutie a k jeho zisteniu, pripadne
navrhntt doplnenie.
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Na OU-DS-PLO bolo dria 15.12.2025 dorucené od odvolatela vyjadrenie k podkladom rozhodnutia, k spdsobu ich
zistenia a névrh na jeho doplnenie v zmysle § 33 ods. 2 spravneho poriadku. Odvolatel’ vo svojom vyjadreni okrem
iného uvadza nasledovné:

1. Ak sa ma menit’ lesny pozemok za ostatnti plochu, tak takéto rozhodnutie nebude v stlade nielen so ziakonom
o lesoch ale ani s programom starostlivosti o lesy. Okresny trad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat
lesného hospodérstva (d’alej len,,OU TT OOP*) rozhodnutim &. OU-TT-O0P4-2025/004784-088 zo diia 22.10.2025
schvalil program starostlivosti o lesy pre lesny celok Samorin na obdobie rokov 2025-2034. Sucastou programu
starostlivosti o lesy je aj opis porastov a plan hospodarskych opatreni. Rozhodnutie spravneho orgédnu by v
takomto pripade zmenilo vymeru lesnych pozemkov v PSoL, narusilo hospodarske vypod&ty (fazba, zdsoba, obnovné
postupy), zmenilo hranice dielcov, porastov atd’.

V zmysle § 3 ods. 1 pism. g) zdkona o lesoch pozemky na ktorych boli lesné porasty odstranené protipravnym
konanim, st ex lege lesnymi pozemkami a je vylugend ich zmena napriklad na ostatnt plochu.

2. Ak md spravny organ v rozhodnuti podl'a § 3 ods. 2 zédkona o lesoch urgit’ skuto¢ny druh pozemku, mame za to,
Ze v tomto konani m4 ingerenciu aj organ ochrany prirody vzh'adom na pestri mieru ochrany uzemi v danej lokalite
(chranené vtacie uzemie, CHKO, Natura 2000, atd’.) a potrebu napr. zachovania biokoridorov.

3. Ak uvedené konanie a rozhodnutie spravneho organu odvolatel' posudi ako obchadzanie zdkona s cielfom
realizovat’ napriklad trvalé vyiatie z pInenia funkcif lesa, ktoré je viazané na prisne podmienky, zdvizné stanoviska
a poskytnutie nahrady, spésobom, ktorym to zédkon nepredpokladd, u¢inime vietky nevyhnutné pravne kroky k
dosiahnutiu zdkonného stavu.

Diia 09.01.2026 vydal OU-DS-PLO rozhodnutie ¢. OU-DS-PLO-2026/002744-012, ktorym podla § 3 ods. 2 zdkona
o lesoch, urcil skuto¢ny druh pozemkov v okrese Dunajska Streda, katastralnom uzemi Vojka nad Dunajom, LV
¢.:546, 1015, parcela ,,C* KN 570/1, 571/1, 569/3 za ostatni plochu.

OU DS PLO bolo dia 06.02.2026 doruéené odvolanie odvolatela proti rozhodnutiu & OU-DS-
PLO-2026/002744-012 zo diia 09.01.2026. Odvolatel svoje odvolanie oddvodiiuje nasledovne:

1. Ani jedna z parciel reg. ,,C* KN v k. . Vojka nad Dunajom, ktoré st predmetom rozhodnutia, nie je evidovana
na Ziadnom liste vlastnictva, a teda tidaj, ktory spravny organ uvadza vo vyroku rozhodnutia, Ze sa jedna o parcely
vedené na LV €. 546 a 1015, nezodpovedaji skutkovému stavu.

V Ziadosti Ziadatel'a je uvedené, Ze na jednotlivych parcelach LV €. 546 a 1015 v k. 0. Vojka nad Dunajom budu
oddelené novovytvorené parcely geometrickym planom. V odévodneni rozhodnutia OU DS PLO uvadza, Ze v tomto
pripade nedochddza k deleniu parciel, ktoré si predmetom rozhodnutia a zékon neukladd Ziadatelovi predlozit
geometricky plan. V skutocnosti tento geometricky plan bol Ziadatefom predloZeny a na jeho Ziadost’ spravnym
organom vrateny.

Spravny orgén za ucelom zistenia skutoéného stavu vykonal miestne Setrenie dita 06.08.2025. Pri oznameni o
vykonani miestneho Setrenia urobil mimoriadne zavazné procesné pochybenie. V zmysle § 38 ods. 3 spravneho
poriadku na miestnu ohliadku spravny orgén prizve G¢astnika konania a toho, kto je opravneny predmetom ohliadky
nakladat’. Ak spravny organ ozndmil zaCatie konania verejnou vyhlaskou, aj prizvanie Gcastnika, v danom pripade
ucastnikov a toho, kto je opravneny s predmetom ohliadky nakladat’, mal uginit’ verejnou vyhlaskou.

2. Rozhodnutie zmenilo lesné pozemky na ostatnti plochu bez toho, aby takyto postup zakon vébec umoZziioval.
Znenie § 3 ods. 2 zakona totiZ v druhej vete vymedzuje presne, na aky druh pozemku moZe spravny organ zmenit
doterajsi stav: ,,Orgdn Statnej spravy lesného hospodarstva rozhodne, Ze pozemok je lesnym pozemkom podla
odseku 1 pism. a), b), e) prvého bodu alebo druhého bodu alebo pism. g), ak je porasteny lesnymi drevinami
spitiajicimi funkcie lesa alebo preukazatePne sluZi lesnému hospodarstvu a je pre jeho &innost’ nevyhnutny. Ak je
pozemok dlhodobo polnohospodérsky vyuzivany, organ $tatnej spravy lesného hospodarstva sa pri rozhodovani o
zmene lesného pozemku na polnohospodarsku pddu riadi zadvdznym stanoviskom organu $tatnej spravy ochrany
polnohospodarskej pody a ak je pozemok vodnou plochou, orgén 3tatnej spravy lesného hospodarstva na zaklade
stanoviska orgdnu Statnej vodnej spravy rozhodne o zmene lesného pozemku na vodnu plochu. Je vylucené, aby
spravny organ vykladal zékon selektivne a druht vetu § 3 ods. 2 zdkona ignoroval. Ak by sme navyse pripustili
nazor, Ze spravny organ moéze podl'a lubovéle zmenit’ druh pozemku na akykolvek iny druh pozemku, tak v tomto
pripade by mohol druh pozemku zmenit aj na zastavant plochu a nadvorie, celkom bez zakonom predpokladanej
ingerencie katastralneho odboru prislusného okresného tiradu a celého postupu, ktory mu predchédza. Spravny organ
teda porusil § 3 ods. 2 druhej vety zdkona.

3. Spravny organ, ktory urobil miestnu ohliadku, mal preverit' tvrdenie Ziadatel'a, Ze je dand oblast’ odlesnena.
Fotodokumentécia vSak potvrdzuje opak. Na fotkach je zretefny stvisly lesny porast s vysokym stupiiom
zakmenenia, navySe brehovy porast. Sém spravny organ pritom v rozhodnuti priznava, Ze su tieto lesné pozemky
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zaradené aj v programe starostlivosti o lesy (d’alej len ,,PSL*) s kddom CH, oznacujicim pozemky tvorby a ochrany
prirodného prostredia. Ked’Ze tvrdenie Ziadatel'a o odlesneni oblasti vobec nezodpoveda skutoCnosti, spravny orgdn
v rozpore s fotodokumentaciou v rozhodnuti tvrdi, Ze si pozemky ,,Ciastocne porastené drevinami®. K naleZitému
zisteniu skutoéného stavu veci mala pritom prisltchat fotodokumentacia, z ktorej by bolo zrejmé, ku ktorej parcele
sa vztahuje ktora Cast’ fotodokumentécie a aky stav na pozemkoch zobrazuje. Vieobecné tvrdenie, Ze pozemky st
,,Ciastocne porastené drevinami®, nezodpoveda nalezitému zisteniu skutoéného stavu na jednotlivych parcelach.

4. Spravny organ dokonca v oddvodneni rozhodnutia tvrdi, Ze: ,,Pozemky, ktoré st predmetom tohto rozhodnutia
nesliZia lesnému hospoddrstvu. Pozemky s v sudasnosti Ciastoéne porastené drevinami, avSak z hladiska
ich rozsahu a umiestnenia v ramci miestnej zastavby sluziacej na rekreacné tcely, nemoZzno ich vyuZivat na
hospodarenie v lesoch a nie st pre Cinnost’ lesného. hospodarstva nevyhnutné.” Spravny orgdn v rozpore s
rozhodnutim o schvaleni prisluiného program starostlivosti o lesy pre lesny celok Samorin, a to zo diia 22.10.2025,
ktory predmetné lesné pozemky s kddom CH, oznaCuje ako pozemky tvorby a ochrany prirodného prostredia, de
facto uprednostiiuje rekreacné Glely zastavby pred nélezitou ochranou lesa. Nehovoriac o tom, Ze vSetka vystavba
rekreacnych chét na uvedenych pozemkoch predstavuje stavby zhotovené bez stavebného povolenia a v rozpore so
zdkonom. Spravny organ si navy$e v rozhodnuti osoboval aj opravnenia, ktoré vobec nema. Nie je totiZ stavebnym
tradom, aby budovanie rekreaénych chat a ,,stvisiacich zariadeni“ a s tym spojeny protipravny stav vyhlasoval za
,premlany“. Ak sa v mieste rekreaénych chat nenachadza lesny porast, tak to nasvedcuje jedine jeho svojvol'nému
odstraneniu. Nie je pravdivé ani tvrdenie ziadatel'a, Ze vystavba rekreaénych chat sa datuje do ¢ias vystavby vodného
diela Gab¢ikovo - Nagymaros. Vystavba je priebeznd, nezakonna a pokial’ by Okresny trad Dunajska Streda,
pozemkovy a lesny odbor mal zdujem nalezité zistit’ skutkovy stav veci, mohol tak urobit’ vyZiadanim si vyjadrenia
obce ako stavebného tiradu, miesto toho sa spolahol na tvrdenia Ziadatela.

5. Spravny organ svoje rozhodnutie vydal bez toho, aby si vyziadal zavdzné stanovisko organu ochrany prirody.
V rozhodnuti tvrdi, Ze ,,§ 9 ods. 1 explicitne vymendva konania, v ktorych ma organ ochrany prirody postavenie
dotknutého orgénu. Ustanovenie § 3 ods. 2 zdkona o lesoch nie je v ramci tychto konani taxativne uvedené a ani
poznamky pod &iarou k jednotlivym odkazom na toto ustanovenie nepoukazuji...“ Takyto komentdr spravneho
organu je absurdny. Spravny orgn svojim postupom porusil § 9 ods. 1 pism. m) zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny, ktory jasne uvadza, Ze organ ochrany prirody je dotknutym orgdnom v konaniach podl'a osobitnych
predpisov vo veciach ochrany prirody a krajiny, najmi ak ide o schvalenie projektu starostlivosti o lesny pozemok
a schvalenie alebo zmenu programu starostlivosti o lesy.

6. Spravny organ svojim konanim porusil:

a) § 3 ods. I spravneho poriadku, v zmysle ktorého spravne organy postupujt v konani v stlade so zakonmi a inymi
pravnymi predpismi. St povinné chranit’ zaujmy §tatu a spolo¢nosti, prava a zaujmy fyzickych osob a pravnickych
0sdb a dosledne vyZzadovat’ plnenie ich povinnosti.

b) § 3 ods. 4 spravneho poriadku, podl'a ktorého spravne organy su povinné svedomite a zodpovedne sa zaoberat
kazdou vecou, ktord je predmetom konania, vybavit’ ju v€as a bez zbytoénych prietahov a pouZzit' najvhodnejSie
prostriedky, ktoré vedu k spravnemu vybaveniu veci. Ak to povaha veci pripista, ma sa spravny organ vzdy
pokusit’ ojej zmierne vybavenie. Spravne orgdny dbajt na to, aby konanie prebiehalo hospodérne a bez zbyto¢ného
zatazovania Ucastnikov konania a inych oséb.

¢) § 3 ods. 5 spravneho poriadku, t.j. Ze rozhodnutie spravnych organov musi vychddzat zo spolahlivo zisteného
stavu veci. Spravne organy dbaji o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch
nevznikali neodévodnené rozdiely.

Diia 23.02.2026 OU DS PLO listom upovedomil vietkych tcastnikov konania o podanom odvolani a zéroveii ich
vyzval, aby sa v lehote do 5 dni odo diia doruenia danej vyzvy k predmetnému odvolaniu vyjadrili.

Ziadatel’ doruéil diia 11.03.2026 OU DS PLO vyjadrenie ti¢astnika konania k podaniu Obce Vojka nad Dunajom.
Ziadatel’ vo svojom vyjadreni zastava nézor, Ze odvolatel' nema v predmetnom konani podla § 14 sprévneho poriadku
postavenie u¢astnika konania. Ziadatel' navrhuje OU DS PLO, aby s podanim Obce Vojka nad Dunajom naloZil v
d’alsom konani ako s podanim neopravnenej osoby, nakolko nemé obec v zmysle spravneho poriadku postavenie
ucastnika konania.

OU DS PLO diia 20.02.2026 cely spisovy material predlozil v zmysle § 57 ods. 2 zédkona o spravnom konani OU
TT OOP ako prislusnému odvolaciemu orgénu.

OU TT OOP ako odvolaci organ po preskiimani spisu konstatuje, Ze odvolanie bolo podané riadne a vcas.
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Odvolaci orgén preskimal v celom rozsahu napadnuté rozhodnutie ako aj na vec sa vztahujuci spisovy material a
zistil nasledovné:

Podla § 3 ods. I spravneho poriadku spravne organy postupuji v konani v stlade so zdkonmi a inymi pravnymi
predpismi. St povinné chranit’ zaujmy $titu a spolo€nosti, prava a zaujmy fyzickych osob a pravnickych osdb a
dosledne vyZadovat plnenie ich povinnosti.

Podrla § 3 ods. 2 spravneho poriadku spravne orgdny st povinné postupovat’ v konani v Gizkej si¢innosti s i¢astnikmi
konania, zG¢astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a dat’ im vZdy prileZitost’, aby mohli svoje
prava a zaujmy uginne obhajovat, najmi sa vyjadrit' k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje néavrhy. Ugastnikom
konania, ziicastnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne organy poskytovat’ pomoc
a poucenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

Podla § 3 ods. 4 spravneho poriadku spravne organy su povinné svedomite a zodpovedne sa zaoberat” kazdou
vecou, ktord je predmetom konania, vybavit ju v€as a bez zbyto¢nych prietahov a pouZit najvhodnejsie prostriedky,
ktoré vedu k spravnemu vybaveniu veci. Ak to povaha veci pripista, mé sa spravny orgén vzdy pokusit' o jej
zmierne vybavenie. Spravne orgdny dbaju na to, aby konanie prebiehalo hospodérne a bez zbyto¢ného zat'azovania
ucastnikov konania a inych os6b.

Podla § 3 ods. 5 spravneho poriadku rozhodnutie spravnych organov musi vychéadzat’ zo spol’ahlivo zisteného stavu
veci. Spravne orgény dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali
neoddvodnené rozdiely.

Podla § 4 ods. 2 spravneho poriadku vsetci Gc¢astnici maju v konani rovnaké procesné prava a povinnosti. Ten, komu
osobitny zdkon priznéva postavenie iicastnika konania len na ¢ast’ konania, ma v konani procesné prava a povinnosti
len v tej Casti konania, pre ktort ma priznané postavenie ticastnika konania.

Podla § 14 ods. 1 spravneho poriadku ucastnikom konania je ten, o koho pravach, pravom chranenych zdujmoch
alebo povinnostiach sa ma konat alebo koho prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti mézu byt
rozhodnutim priamo dotknuté; G¢astnikom konania je aj ten, kto tvrdi, Ze m6Ze byt rozhodnutim vo svojich pravach,
pravom chranenych zdujmoch alebo povinnostiach priamo dotknuty, a to az do ¢asu, kym sa preukaZe opak.

Podla § 14 ods. 2 spravneho poriadku ti¢astnikom konania je aj ten, komu osobitny zékon také postavenie prizndva.

Podla § 19 ods. 3 spravneho poriadku pokial podanie nema predpisané néleZitosti, spravny orgédn pomoze
ucastnikovi konania nedostatky odstranit’, pripadne ho vyzve, aby ich v uréenej lehote odstréanil; sucasne ho poudi,
Ze inak konanie zastavi.

Podl'a § 21 ods. 2 spravneho poriadku na Ustne pojednavanie spravny orgéan prizve vietkych tcastnikov konania a
poZiada ich, aby pri istnom pojedndvani uplatnili svoje pripomienky a ndamety. Osobitné zakony ustanovia, v ktorych
pripadoch sa na neskoér uplatnené pripomienky a namietky neprihliada; na tato skutocnost’ musia byt G&astnici
konania vyslovne upozorneni.

Podl'a § 32 ods. 1 spravneho poriadku spravny organ je povinny zistit’ presne a tplne skutocny stav veci a za tym
ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi ti¢astnikov konania.
Podla § 32 ods. 2 spravneho poriadku podkladom pre rozhodnutie st najmd podania, navrhy a vyjadrenia
ucastnikov konania, dékazy, ¢estné vyhléasenia, ako aj skutocnosti vieobecne zname alebo zndme spravnemu organu
z jeho tradnej Cinnosti. Rozsah a sposob zistovania podkladov pre rozhodnutie uréuje spravny organ. Udaje z
informacnych systémov verejnej spravy a vypisy z nich, okrem tidajov a vypisov z registra trestov, sa povazujl za
vSeobecne zname skutocnosti a su pouzitelné na pravne ucely. Tieto tidaje nemusi tGcastnik konania a zugastnena
osoba spravnemu orgénu preukazovat’ dokladmi. Doklady vydané spravnym orgdnom a obsah vlastnych evidencii
spravneho organu sa povazuju za skutocnosti zname spravnemu organu z Uradnej &innosti, ktoré nemusia udastnik
konania a za¢astnend osoba spravnemu organu dokladovat’.

Podl'a § 34 ods. 1 spravneho poriadku na dokazovanie mozno pouZit’ vietky prostriedky, ktorymi moZno zistit' a
objasnit’ skutoény stav veci a ktoré st v stlade s pravnymi predpismi.
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Podla § 38 ods. 3 spravneho poriadku na miestnu ohliadku spravny organ prizve G¢astnika konania a toho, kto je
opravneny predmetom ohliadky nakladat’.

Podla § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt v stlade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi
ho vydat orgén na to prislusny, musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat’ predpisané
naleZitosti.

Podl'a § 3 ods. 1 zakona o lesoch lesné pozemky st pozemky

a) s lesnymi porastmi,

b) doCasne bez lesnych porastov pri ich obnove alebo po vykonani asanacnej tazby,

¢) na ktorych st zriadené lesné skolky alebo semenné sady,

d) o ktorych bolo rozhodnuté o ich do€asnom vyiati z plnenia funkcii lesov alebo 0 obmedzeni vyuZivania funkcii
lesov na nich,

e) bez lesnych porastov,

1. ktoré sluzia lesnému hospodérstvu a su pre jeho &innost’ nevyhnutné, najmé pozemky, na ktorych su lesné cesty
a zvaznice, lesné sklady a rozdelovacie prieseky,

2. ktorych vyuzivanie suvisi s vyuZivanim funkeii lesa, najmi rekreaéné miesta, policka pre zver, ohryzové plochy
pre zver, raseliniska, sutiny, skaly a prameniska,

3. nad hornou hranicou stromovej vegetacie vo vysokohorskych oblastiach s vynimkou zastavanych pozemkov a
ich prijazdovych komunikécii,

f) vyhlasené za lesné pozemky podla odsekov 2 a 3 alebo osobitnych predpisov,3a)

g) na ktorych boli lesné porasty odstranené protipravnym konanim.

Podla § 3 ods. 2 zdkona o lesoch ak ide o nestilad druhu pozemku podl'a idajov katastra nehnutel’nosti a skuto¢ného
stavu, rozhoduje o tom, &i pozemok je, alebo nie je lesnym pozemkom podl'a odseku 1 orgéan Statnej spravy lesného
hospodarstva, ktory zaroveii, na zaklade zistenia druhu pozemku v teréne, ur¢i v rozhodnuti skutoény druh pozemku.
Orgén $tatnej spravy lesného hospodérstva rozhodne, Ze pozemok je lesnym pozemkom podla odseku 1 pism. a),
b), e) prvého bodu alebo druhého bodu alebo pism. g), ak je porasteny lesnymi drevinami spifiajicimi funkcie
lesa alebo preukdzatelne sliZzi lesnému hospodarstvu a je pre jeho ginnost’ nevyhnutny. Ak je pozemok dlhodobo
pol'nohospodarsky vyuzivany, organ §tatnej spravy lesného hospodérstva sa pri rozhodovani o zmene lesného
pozemku na polnohospodarsku pddu riadi zaviznym stanoviskom organu Statnej spravy ochrany pol'nohospodarske;
pody a ak je pozemok vodnou plochou, organ §tatnej spravy lesného hospodarstva na zéklade stanoviska orgdnu
Statnej vodnej spravy6 rozhodne o zmene lesného pozemku na vodnu plochu.

OU DS PLO za ucelom zistenia skuto&ného stavu druhu pozemkov, ktoré st predmetom Ziadosti, vykonal dria
06.08.2025 miestnu obhliadku. Ozndmenie o vykonani miestnej obhliadky spojenej s ustnym pojednavanim OU
DS PLO dorugil iba Ziadatelovi, ktorym je Komposesorat Vojka — pozemkové spoloéenstvo. Nakol'ko Gi€astnikov
v predmetnom konani je viac ako 20, tak pri doru¢ovani ozndmenia o vykonani Ustneho pojednédvania spojeného
s miestnou obhliadkou mal OU DS PLO postupovat’ rovnako ako pri doru¢ovani oznamenia o zacati konania vo
veci rozhodnutia o zosuladeni skutkového stavu pozemku a to podfa § 67 ods. 2 zékona o lesoch mal ozndmenie
doru¢it’ formou verejnej vyhlasky.

Podla § 38 ods. 3 spravneho poriadku bol OU DS PLO povinny oznamit’ vykonanie miestnej obhliadky vSetkym
ucastnikom konania. Odvolatela svojim konanim OU DS PLO o svojom ukone neupovedomil, o vykonani miestne;j
obhliadky nemal odvolatel’ absolttne ziadnu vedomost’ a nemohol byt na nej pritomny, aj napriek tomu, Zze OU DS
PLO bol povinny ho na miestnu obhliadku prizvat. Odvolatel nepodpisal zapisnicu o miestnej obhliadke, tym pddom
nebol rovnopis zapisnice zo strany OU DS PLO poskytnuty. Takymto konanim spravneho orgénu bol odvolatel
ukrateny na jeho procesnych pravach, ktoré mu podla spravneho poriadku prinleZia.

Tymto pochybenim OU DS PLO porusil § 67 ods. 2 zdkona o lesoch, § 4 ods. 2 spravneho poriadku a § 38 ods.
3 spravneho poriadku.

Po dokladnom preskumani fotodokumentacie vyhotovenej pri miestnom zistovani, mapovych podkladov a inych

podkladov, ktoré ma tak ako OU TT OOP, tak aj OU DS PLO k dispozicii alebo st im pristupné, OU TT OOP
konstatuje, Ze na zna¢nej ploche parciel, ktoré si predmetom konania sa lesny porast nachddza, a to Ze na niektorych
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Castiach , kde sa lesny porast nenachddza z dovodu odstranenia lesného porastu protipravnym konanim neznamend
automaticki zmenu druhu pozemku podla § 3 ods. 2 zakona o lesoch.

Tvrdenie navrhovatela, Ze aktudlny stav pozemkov, ktoré su predmetom Ziadosti, je dlhodoby a odlesnenie tychto
pozemkov priamo suvisi s vystavbou vodného diela Gabéikovo — Nagymaros v 90-tych rokoch, nie je podloZené
Ziadnymi relevantnymi dokazmi (stanoviskd a podklady inych organov Statnej spravy).

Pri porovnani leteckych snimok z informaéného systému lesného hospodarstva je zretelne vidiet, Ze vystavba a s
fiou spojeny nelegdlny vyrub stromov na predmetnych lesnych pozemkoch pretrvava aj v rokoch 2017-2023 'a nie
je spojena len s vystavbou vodného diela Gab&ikovo — Nagymaros v 90-tych rokoch.

Pre dokladné ozrejmenie stavu predmetnych lesnych porastov v minulosti a overenie si tvrdenia Ziadatel'a, Ze lesné
pozemky boli odstrdanené v 90-tych rokoch pri budovani vodného diela Gab¢ikovo — Nagymaros, si mohol spravny
organ vyziadat z Ndrodného lesnicke centra opisy porastov z predchadzajtcich desatroéi, do ktorych predmetné
pozemky zasahuju.

Udaje z informagnych systémov verejnej spravy a vypisy z nich, okrem udajov a vypisov z registra trestov, sa
povazuju za vSeobecne zndme skuto€nosti a su pouZite'né na pravne ucely. Tieto Uidaje nemusi ucastnik konania a
zcastnend osoba spravnemu orgdnu preukazovat’ dokladmi. Doklady vydané spravnym organom a obsah vlastnych
evidencii spravneho orgdnu sa povazuji za skuto¢nosti zname spravnemu organu z Gradnej ¢innosti, ktoré nemusia
ucastnik konania a zicastnena osoba spravnemu organu dokladovat'.

OU DS PLO si nezistil presne a uplne skutoény stav veci a nezaobstaral si potrebné podklady pre rozhodnutie, ¢im
porusil § 32 ods. 1 a 2.

OU DS PLO vo vyroku rozhodnutia ¢. OU-DS-PLO-2026/002744-012 zo dria 09.01.2026 uvadza nasledovné:
Podla § 3 ods. 2 zakona o lesoch na zéklade zistenia druhu pozemku v teréne urcuje skutoény druh pozemkov v
okrese Dunajskd Streda, katastralnom tzemi Vojka nad Dunajom, listoch vlastnictva &. 546, 1015, parcely ,,C* KN
¢. 570/1, 571/7, 569/3 z lesného pozemku na ostatné plochy.

Vyrok rozhodnutia sa nezaklada na pravdivych informaciach, nakol'ko pre parcely uvedené vo vyroku rozhodnutia
nie su zalozené listy vlastnictva.

OU DS PLO nespréavne posudil a vyhodnotil podklady k rozhodnutiu, nakolko navrhu Ziadatela o zmenu druhu
pozemku podl'a § 3 ods. 2 zdkona o lesoch vyhovel a zmenil stav predmetnych na ostatni plochu. Spravny organ
musi vydat’ rozhodnutie v stilade so zdkonnymi a ostatnymi predpismi a musi vychadzat’ zo spol’ahlivo zisteného
stavu veci.

Pri vydéavani rozhodnutia ¢. OU-DS-PL0O-2026/002744-012 zo diia 09.01.2026 spravny organ porusil ustanovenie
§ 3 ods. 5, § 32 ods.1, § 46 spravneho poriadku a § 3 ods. 1 pism. g) zakona o lesoch.

K vyjadreniu Ziadatel'a k odvolaniu Obce Vojka nad Dunajom, Ze Obec Vojka nad Dunajom nie je v pravnom
postaveni ucastnika konania, pretoZe na listoch vlastnictva, na ktorych sa nachadzaju parcely, ktoré si predmetom
Ziadosti nie je oznaCena ako podielovy spoluvlastnik spolo¢nej nehnutel'nosti, OU TT OOP uvédza nasledovné:
Obec Vojka nad Dunajom je vlastnik podielu spolo¢nej nehnutel’nosti Komposesoratu Vojka — pozemkového
spoloéenstva, Vojka nad Dunajom &. 150, 930 31 Vojka nad Dunajom, ICO: 35629436 (dalej len , Komposesorat
Vojka®) zapisaného do registra pozemkovych spolocenstiev. Spolo¢nad nehnutel'nost Komposesoratu Vojka je
evidovand na listoch vlastnictva islo 545, 546, 547, 1015 a 1016 v katastralnom tzemi Vojka nad Dunajom.
Okresny urad Dunajska Streda, pozemkovy a lesny odbor zapisal dita 22.07.1996 Komposesorat Vojka do registra
pozemkovych spolocenstiev; vliozka ¢islo“ R-21/201.

OU TT OOP ako odvolaci orgédn ma za to, Ze prvostupilovy orgdn pochybil, ked’ néleZite a spolahlivo nezistil
skutocny stav veci a napriek tomu vydal rozhodnutie, ktorym ur¢il skutoény druh pozemku podla § 3 ods. 2 zdkona
326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorSich predpisov.

V novom prejednani prvostupiiovy spravny organ odstrani nedostatky zistené v odvolacom konani, zisti presne a
uplne skutkovy stav veci v stlade s § 32 ods. 1 zékona o spravnom konani, vSetky dékazy vyhodnoti vo vzdjomnych
suvislostiach a nasledne vyda vo veci rozhodnutie v stilade so zdkonom.

Na zéklade vysSie zistenych skutoénosti odvolaci orgdn rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto
rozhodnutia.

Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat lesného hospodarstva doruéuje tuto pisomnost
ucastnikom konania v stlade s § 67 ods. 2 zdkona o lesoch, podla ktorého ,,ak je v rimci postupov alebo konani
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podla tohto zakona viac ako 20 dotknutych fyzickych oséb alebo pravnickych osdb, ucastnikov konania alebo
zG&astnenych os6b, ozndmenia, rozhodnutia a iné pisomnosti sa im dorucuja verejnou vyhlaskou*.

Podla § 26 ods. 2 zakona o spravnom konani, doruc¢enie verejnou vyhlaskou sa vykona tak, Ze sa pisomnost vyvesi
po dobu 15 dni na Gradnej tabuli spravneho organu. Posledny der tejto Iehoty je dfiom dorucenia.

Pisomnost” je zdroveii zverejnenda na webovom sidle Okresného tradu Trnava ako aj na centrdlnej uradnej
elektronickej tabuli na strdnke portdlu www.slovensko.sk. Spravny organ zverejfiuje pisomnost stcasne inym
sposobom v mieste obvyklym, a to na do¢asnej uradnej tabuli spravneho organu na mieste, ktorého sa konanie tyka
s ciel'om, aby sa informécia o verejnej vyhlaske dostala do sféry ucastnikov konania.

Poucenie

Proti rozhodnutiu odvolacieho organu o odvolani sa nemozno d’alej odvolat’ podla
§ 59 ods. 4 zak. &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskor$ich predpisov. Toto rozhodnutie je podla § 177 a
nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravneho sudneho poriadku preskimatel'né sidom po nadobudnuti pravoplatnosti.

Datum vyvesenia: ............ccce...e. Datum zvesenia: .......................

Podpis a odtladok tradnej peciatky: ......cccceviverenenienieiieieee

PhDr. Vanesa Steinerova

veduica odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10006

Dorucuje sa
Obec Vojka nad Dunajom, Vojka nad Dunajom 150, 930 31 Vojka nad Dunajom, Slovenské republika
Narodna agentura pre sietové a elektronické sluzby, Pribinova 25, 811 09 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska

republika
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